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Flachennutzungsplan 2025 (Entwurf) — Stellungnahme des Birgervereins Pfalzel e. V.

Sehr geehrte Damen und Herren,

wir nehmen Bezug auf die Sitzung des Ortsbeirats Pfalzel am 18.11.2013, in deren Verlauf
die unseren Stadtteil betreffenden Themen im Vorentwurf des Flachennutzungsplanes
(FNP) 2025 erlautert worden sind.

I. Ortsauffullung / Nachverdichtung der Bebauung

Der FNP zieht in zwei Bereichen eine Nachverdichtung der Bebauung in Erwagung:

Unter den Bezeichnungen PF-W-02 (hinter Pfalzeler Str./Philosophenweg) und PF-W-03
(zwischen Muhlenteich / B 53) ist eine weitere Wohnbebauung angedacht.

Nach unserer Auffassung weisen diese beiden Flachen erhebliche Risiken in Bezug auf
eine Wohnbebauung aus:

Beide Areale grenzen an einen hoher liegenden Bahndamm, der im Bereich des
Haltepunktes Pfalzel in etwa die Hohe eines dreigeschossigen Gebaudes erreicht. Die
Zugfolge auf dieser Trasse ist tagstiber durch Personen- und nachts Uberwiegend durch
Guterverkehr sehr hoch. Darin liegt ein erhebliches Konfliktpotential, das wir schon lange
aus den vorhandenen angrenzenden Wohnbereichen kennen. Diese Beeintrachtigung ist
zutreffend im Stadtteilrahmenplan (SRP, dort Seite 25, Tnr. 2.5.5) beschrieben.

Uber beide Flachen fihrt eine Hochspannungsleitung. Schon immer wurde eine
Wohnbebauung unter solchen Freileitungen kritisch betrachtet. In den vergangenen 15
Jahren gab es mehrere Langzeitstudien z. B. in England, Japan und auch im Umfeld des
AKW Krumel, die eine Gesundheitsgefahrdung in der N&ahe dieser Leitungen
untersuchten.

AG Wittlich, VR 3612
Vorstand: Hans-Jirgen Wirtz, Dr. Ralf Goldak, Rita Richter, Rudolf Steinbach, Stefan Maschke-Alt



Im Ergebnis wird ein Abstand fir Wohnhauser von mindestens 150 Metern, besser aber
noch von 400 Metern empfohlen.

Selbst bei Einhaltung der unteren Grenze erlbrigt es sich, eine Bebauung dieser beiden
Flachen Uberhaupt in Erwagung zu ziehen.

Im Rahmen der Planung der neuen Trasse der B 53 war einmal angedacht, zwischen der
Umgehung und der Ortslage Pfalzel eine Pufferzone mit nicht belastendem Gewerbe
einzurichten. Nicht zuletzt wegen der Bedenken beziglich dieser Freileitung hat man
damals davon Abstand genommen. Erst recht verbietet sich dann eine Wohnbebauung
direkt darunter.

Der SRP 2007 hatte insoweit andere Ziele. Unter dem Oberbegriff Landschaftsplanung /
Grunvernetzung (dort Seiten 23, 34) wurden die unbebauten Flachen ndérdlich der
Pfalzeler Stral3e als wichtige Bausteine flr ein vernetztes Griinkonzept angesehen.

Den Uberlegungen des Birgergutachtens Pfalzel folgend hat der SRP unter der
Textnummer 2.4.2 (Seite 20) hinsichtlich des ruhenden Verkehrs in der Pfalzeler Stral3e
die Schaffung zusatzlicher Parkmdglichkeiten fur dringend nétig erachtet. Die mit PF-W-
02 angesprochene Flache kénnte insoweit entlang des friheren Bachlaufes (Biewerer
Bach) zugéngig gemacht werden, um die an der Pfalzeler StralRe liegenden
Grundsticke von dort aus fur die Errichtung von Garagen oder Stellplatzen zu
erschliel3en.

Wegen der unbestritten hohen Immissionsbelastung unseres Wohngebietes ist die
Erhaltung von Grunflachen innerhalb der Bebauung in Pfalzel von besonderer
Bedeutung. Die Verengung des Trierer Talkessels zwischen Pfalzel, Ehrang und Ruwer
erschwert oder verhindert bei unginstigen Wetterlagen einen Austausch und das
Abflie3en belasteter Luftmassen.

Der im SRP angesprochene Abbau der Hochspannungsleitung (Seite 52, Tnr. 3.3.3)
ware ohnehin eine unverzichtbare Voraussetzung fur eine Bebauung dieser beiden
Flachen. Unter Berlcksichtigung der oben besprochenen Faktoren halten wir eine
zusatzliche Wohnbebauung grundsatzlich fur weniger sinnvoll als den Gedanken eines
vernetzten Griinkonzeptes.

. Gewerbeflachen alter Verschiebebahnhof

Unter der Bezeichnung PF-G-01 ist die gesamte Flache des ehemaligen
Verschiebebahnhofs entlang der Trasse der B 53 neu bis an die Bahnunterfiihrung des
Mausheckerweges (sieben Bogen) als gewerbliche Flache vorgesehen.

Hier stellen wir erhebliche Abweichungen zum SRP 2007 fest, die sich als gravierende
Verschlechterung gegeniiber den frilheren Uberlegungen darstellen. Die Gegeniiber-
stellung der beiden Planskizzen (Anlage 1 SRP 2007, Anlage 2 FNP 2025) macht die
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Veréanderungen in aller Klarheit deutlich. Urspringlich waren die freiwerdenden Areale
des Bahngelandes als stadtebauliche Entwicklungsflache vorgesehen. Hinter den
Tennisplatzen am oberen Ende des Buschwegs und rechts neben den "sieben Bégen™
waren neue Verbindungen der Pfalzeler mit den Ehranger Wohnbereichen vorgesehen.

Besonders die neben den "sieben Bbgen" ware in Hinblick auf einen sicheren Schulweg
vieler Kinder und Jugendlicher zum Schulzentrum am Mausheckerweg von hoher
Bedeutung. Die zweite auf Hohe des Tennisplatzes erlangt infolge der aktuellen Planung
eines Haltepunktes der Westtrasse an der HafenstraBe zusatzliches Gewicht. Diese
Aspekte lasst der Entwurf des FNP vollig aul3er Acht.

Vielleicht haben ja die Passagen zur Umweltbelastung im Birgergutachten fur Pfalzel
und unsere Aktivitaten in den ersten Jahren unserer Vereinsgeschichte etwas dazu
beigetragen. Die fir den SRP verantwortlichen Amtstrdger haben die erhebliche
Vorbelastung der Pfalzeler Ortslage durch Industriegebiet, A 602 und Eisenbahn erkannt
und daraus abgeleitet, dass eine zusatzliche Belastung durch weitere Industrie- oder
Gewerbeansiedlungen auf jeden Fall vermieden werden musse.

Dies entspricht auch dem Tenor eines Gespraches mit Herrn Oberblrgermeister Jensen
am 23.07.2007, der uns ausdricklich seine Unterstitzung zusagte, weitere Belastungen
des Ortsteils Pfalzel durch zusatzliche Firmenansiedlungen auf diesen Flachen zu
verhindern. Als es im Laufe des Jahres 2009 gelang, einen Zugriff der Firma
Hochscheider auf das Gelande des Tennisvereins Eisenbahn SV Ehrang-Pfalzel e.V. zu
verhindern, waren wir zuversichtlich, dass zumindest dieser Bereich dauerhaft fir eine
gewerbliche Nutzung nicht in Frage kommen wirde. Durch die neuen Planungen sehen
wir dies nun ernsthaft gefahrdet.

Den unter 5.2.2 (Seite 70 FNP) aufgestellten Kriterien fir gewerbliche Flachen wird
dieses Areal in zweifacher Hinsicht nicht gerecht. Konflikte mit anderen
Siedlungsanspriichen sind hier geradezu vorprogrammiert. Das Gewerbegebiet wirde
am oberen Muhlenteich bis auf weniger als 150 Meter und am oberen Buschweg bis auf
etwa 200 Meter an die dortigen Wohnbereiche heranriicken. Infolge der Hochlage des
Bahngelandes wéaren weitere gewerbliche Anlagen weithin sichtbar und wirden das
Erscheinungsbild des Pfalzeler Umfeldes zusatzlich negativ pragen. Selbst geringfligige
Larm- und auch andere Emissionen koénnten dadurch die Wohnqualitat in den
benachbarten Siedlungsgebieten weiter belasten.

Entgegen der im Vorwort des SRP formulierten Festlegungen von Rahmenbedingungen
einer geordneten stadtebaulichen Entwicklung bei der Umnutzung des friheren
Bahngelandes wird hier die Umzingelung von Pfalzel durch Verkehr, Industrie und
Gewerbe weiter fortgesetzt und festgeschrieben. Die Planskizze der Trierer
Gewerbeflachen (Anlage 3) ertbrigt dazu jeden weiteren Kommentar. Eine bislang
angestrebte, durch Tourismus und Naherholung gepragte Zukunft unseres Ortsteils, wird
unter diesen Aspekten eine Vision bleiben.
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Im Ubrigen halten wir die Begriindung unter Hinweis auf das Giterverkehrszentrum, das
nach der Zielsetzung des Landesentwicklungsprogramms noch ausgebaut werden solle
(FNP, Seite 70, Tnr. 5.2.3), fur wenig stichhaltig. Das war auch zum Zeitpunkt der
Aufstellung des SRP nicht anders. Wenn zudem keinerlei Angaben zu mdglicherweise
benétigten Flachen gemacht werden koénnen, ist der Bedarf nicht hinreichend
konkretisiert. Am Ende dirfte es so sein, dass das heutige Bahngelande fir Gewerbe
aller Art ohne jeden Bezug zum GVZ genutzt wird.

Aus Pfalzeler Sicht erscheint es allenfalls vertretbar, die Bereiche nordlich der
Tennisplatze (Anlage 4, blaue Markierung) fur eine gewerbliche Nutzung vorzusehen, auf
keinen Fall jedoch diese Platze selbst sowie der sudlich gelegene Teil des Gelandes.
Zusammen mit den im Industriegebiet noch verfugbaren, erheblichen Arealen durfte
damit einer Erweiterung des GVZ ausreichend Rechnung getragen sein.

.Photovoltaik Bahngelande / alte Kiesgruben Richtung Biewer

Die Uberlegung, auf dem Bahngelande westlich der Unterfiihrung des Mausheckerweges
und auf den Flachen der friheren Kiesgruben Richtung Biewer Photovoltaikanlagen
anzulegen, begrufRen wir ausdrtcklich.

Eine mdglichst zeitnahe Umsetzung solcher Mal3hahmen, eventuell angelegt als
Burgerkraftwerke unter Federfuhrung von Stadtwerken oder RWE, ware winschenswert.
Fur Planungen, Konzepte und Umsetzung bieten wir gerne unsere Unterstitzung an.

IV. Burgergutachten — Stadtteilrahmenplan — Flachennutzungsplan

In das Birgergutachten sind Vorschlage von 20 Mitgliedern zweier Arbeitsgruppen und
zuletzt auch vieler Kinder und Jugendlicher einschlief3lich betreuender Erwachsener
eingeflossen.

Der SRP hat die Vorschlage ohne jegliche Gewichtung ibernommen.

Zur Klarstellung und Vermeidung weiterer Fehlinterpretationen erlauben wir uns hierzu
einige Anmerkungen:

Anlasslich der offentlichen Vorstellung des Birgergutachtens am 07.07.2004 hatten die
in grol3er Zahl anwesenden Pfalzeler Burgerinnen und Burger die Mdglichkeit, die ihnen
wichtigen Themen zu benennen. Per Punktevergabe legten sie eine Rangfolge ihrer
Schwerpunkte fest: Umwelt, gefolgt von Sport, Jugendforum und Verkehr (TV vom
14.07.2004). Alle anderen Vorschlage folgten zum Teil mit erheblichem Abstand.
Inzwischen hat auch der Ortsbeirat Pfalzel infolge endloser, vermeidbarer Diskussionen
Uber das angebliche Birgerinteresse an verschiedenen Vorhaben eine eigene Rangliste
aufgestellt, die der aller Burger sehr nahe kommt.
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Zwei dieser Projekte — eine Umgestaltung des Mechtelplatzes und des alten Friedhofs —
haben zunéchst erhebliche Unruhe im Stadtteil erzeugt, ehe sie am Widerstand der
Bevolkerung und letztlich an der Ablehnung im Ortsbeirat gescheitert sind.

Ausloser der Probleme war die Unfahigkeit der Ideengeber, zwei wesentliche Regeln, die
wir uns bei der Erarbeitung des Gutachtens auferlegt hatten, zu respektieren. Dass
namlich nichts ohne Beteiligung der betroffenen Blrger, schon gar nicht gegen deren
Willen geplant werden durfe. Und dass private Areale nicht ohne ausdriickliche
Zustimmung verplant werden kénnen.

Am Mechtelplatz haben sich die Anlieger energisch die Einmischung Dritter in die
Gestaltung ihres Wohnumfeldes verbeten. Nach monatelangen Planungen wurden die
Betroffenen erst auf massives Dréangen des Ortsbeirates tiberhaupt einbezogen.

Am alten Friedhof konnte sich niemand mit den Vorstellungen anfreunden. Die Offnung
zur Stral3e hin hatte die vorhandene Sicherheit des Spielplatzes gefahrdet, im
Innenbereich vorgesehene Parkplatze die Spielflachen und -geréate zum Teil verdrangt.
Beide Vorhaben fanden im Ortbeirat keine Mehrheit. Auf dem Mechtelplatz gibt es heute
noch die nétigen Parkmoglichkeiten fur das ansassige Gewerbe. Der alte Friedhof wurde
als Spielplatz und Begegnungsstatte aufgewertet.

Niemand in Pfalzel winscht sich weitere Diskussionen dieser Art. Wenn
Burgerbeteiligung und Burgergutachten Ausloser von Konflikten im Ort werden, ist etwas
aus dem Ruder gelaufen. Die Umsetzung weiterer Projekte muss sich ausschlief3lich
daran ausrichten, welche Akzeptanz sie in der gesamten Ortsgemeinde finden. Diesen
Uberlegungen sollte auch der FNP Rechnung tragen.

. Zusammenfassung

Wir erkennen einen grundlegenden Wechsel beziiglich der Uberlegungen zur kiinftigen
Nutzung des ehemaligen Bahngeléandes (alter Verschiebebahnhof). Der SRP sah —
angesichts der fur Pfalzel extrem nachteiligen Entwicklung infolge der ErschlieBung des
Hafens und seines Umfeldes und der daraus resultierenden Vorbelastung — zum
Ausgleich eine stadtebauliche Losung ohne weitere Zusatzbelastungen vor. Der hier
vorliegende FNP hingegen setzt die negative Entwicklung konsequent fort, indem er
ausschlieBlich die Ansiedung zusatzlicher Gewerbebetriebe vorsieht und dabei auch
bisher als Grunflache ausgewiesene Areale und den noch vorhandenen Tennisplatz mit
einbezieht.

Mit dieser Planung kann sich Pfalzel nicht abfinden. Die Umzingelung durch Industrie,
Gewerbe, Autobahn und Bahn ware dann endgultig komplett. Landesweit ist eine solche
Ballung von Stahlwerk sowie mehreren Schredder- und Recyclinganlagen in
unmittelbarer Ortsnahe nicht bekannt. Lokal ist schon heute kein anderer Stadtteil
ahnlichen Belastungen ausgesetzt wie Pfalzel.
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Alle schonen Anmerkungen wie eine Verbesserung des Naherholungswertes oder eine
Steigerung der touristischen Nutzung erscheinen dagegen als Placebos. Der im SRP
2007 deutlich erkennbare Wille zu einem Umsteuern lie3 uns damals glauben, dass
weitere Belastungen nicht erfolgen wirden. Nach diesen neuen Vorgaben bleibt nur die
Hoffnung, dass die Stadt Trier sich ihrer Fursorgepflicht auch fur Pfalzel erinnert.

Interessenten an den Baugrundstticken im Gebiet BP 10 waren ganz besonders an einer
gesicherten Versorgung mit Kita und Grundschule interessiert. Ein gleich hoher
Stellenwert galt der Verbesserung der bekannt kritischen Umweltsituation. Unter
Berufung auf den SRP sowie umfangreiche Uberpriifungen der Schadstoffbelastung um
den Trierer Hafen konnten wir insoweit zuversichtliche Auskiinfte geben.

Wenn nun den Pfalzelern und den Neubirgern die Hoffnung genommen wird, dass die in
den sechziger Jahren begonnene Ansiedlung von Industrie- und Gewerbebetrieben in
unmittelbarer Nahe zu den Wohnbereichen gestoppt sei, wird dies einen erheblichen
Vertrauensverlust in 6ffentliches Handeln nach sich ziehen.

Grundlegende Zielsetzungen stadtischer Planung durfen nach unserer Uberzeugung
auch durch personelle Veranderungen bei den Zustandigkeiten nicht derart auf den Kopf
gestellt werden. Wenn auch der Stadtteilrahmenplan als raumliches Entwicklungskonzept
keine Rechtsverbindlichkeit gegenuber den Burgern entwickelt, so stellt er dennoch eine
Selbstbindung von Rat und Verwaltung dar. Nur so ist gewéhrleistet, dass die langfristige
Entwicklung der Stadt in der von Burgern, politischen Gremien und Verwaltung
gewulnschten Weise stattfindet.

Fur Gesprache mit dem Stadtplanungsamt stehen wir jederzeit gerne zur Verfligung.

Mit freundlichen GrifRen

Hans-Jurgen Wirtz
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